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Deux indicateurs de risque lies a l'utilisation des produits phytosanitaires ont été développés dans le cadre du projet TRam [1]
(programme de recherche dans le cadre du plan EcoPhyto 1) et peuvent étre calculés a I'aide du logiciel « EToPhy » :

* I'IRSA (Indicateur de Risque sur la Santeé de I'’Applicateur) est un indicateur a notation, qui évalue les toxicités aigué et chronique des
produits phytosanitaires, a partir des propriéetés physicochimiques et toxicologiques des molécules actives et de la formulation du
produit.

 I'IRTE (Indicateur de Risque de Toxicité sur 'Environnement) évalue les impacts éco-toxicologiques sur les organismes vivants non-
cibles (invertébreés terrestres, oiseaux, organismes aquatiques) ainsi que le comportement physico-chimique des molécules dans le
milieu récepteur (mobilité, persistance dans le sol, bioaccumulation).

Ces indicateurs, élabores sur la base de travaux anteérieurs ([2], [3]), sont genériques et modulables selon différentes échelles, de la
parcelle au territoire. Les données proviennent de deux sources : une base de données des proprietés physicochimiques et toxicologiques
des matieres actives (FootPrint PPDB [4]) et une base de données des produits commerciaux et de leurs usages homologués (Bas'@gri).

Chacun de ces deux indicateurs peut étre décomposé en sous-indicateurs :
* IRSA aigué (IRSA A) et chronique (IRSA Ch).

* IRTE oiseaux (IRTE O), invertebrés terrestres (IRTE T), organismes aquatiques (IRTE A).
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Modele technico-économique d’optimisation de I'usage des produits phytosanitaires « OptiPhy » [5] sous contraintes de risques
=» Minimiser le colit des produits phytosanitaires : f (efficacité, risques)

Le modele permet de proposer des scénarios de substitution de produits sous contraintes de risques santé et environnement liés aux
pratiques phytosanitaires a 1'echelle de la parcelle et aux niveaux de différentes cibles. Des exemples traités ont permis de proposer des
scenarios en fonction de difféerents niveaux et de priorités de contraintes permettant de :
* réduire jusqu’a environ 50% le risque de toxicité sur I'’environnement et sur la santé de I'applicateur de I'ITK ;
* satisfaire la situation économique et assurer méme une légere augmentation de la marge directe (MD) par rapport a la situation initiale
de I'exploitation quel que soit la culture.

Exemple de résultats du modele OptiPhy : réduction des risques liés a I'usage des pesticides
sur I'oidium et la grosse altise pour la culture de colza
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