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Deux professeurs, ayant déja publié sur 1’histoire de 1’alimentation,
nous livrent un recueil de contributions regroupant une douzaine
d’éwudes de cas sur ce sujet, aux Etats-Unis. La plupart des rédacteurs
sont historiens, mais deux auteurs sont anthropologues et 1'une des
contributrices, Catherine Grand Clément, est une sociologue frangaise
formée 1’ Ecole des Mines de Paris, chez Bruno Latour. Le fil conduc-
teur de 'ouvrage est le suivant : avec les crises alimentaires, vache
folle, risques hormonaux, clonages, contaminations diverses et OGM,
le consommateur est de plus en plus intéressé & connaftre ce qui se
passe avant que ’aliment n’arrive dans son assiette et la perspective
historique peut enrichir cette compréhension ; d’olt la mobilisation du
concept de food chain ou filidre alimentaire. La référence aux ouvrages
de Claude Fischler en France et Michael Pollan aux Etats-Unis avec
« Le dilemme de 1’ommnivore » est trés présente.

Le chapitre de Shane Hamilton a retenu notre attention car il nous
livre « une histoire de la pensée » sur la vision américaine de la notion
de filidre dans ce secteur. Ce point de vue est celui d’un historien de
Péconomie politique de 1’agriculture industrielle. Nous y avons cher-
ché des éléments pour tenter de comprendre pourquoi ce concept a eu
tant de mal a franchir la barriére culturelle de 1a pensée économique
anglo-saxonne, alors qu’il fut I'une des références majeures de 1'école
frangaise d’économie rurale dans les années 1970-1990.
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Nous retrouvons bien, au fil du texte, les trois courants théoriques
de base de Ianalyse de filizre [Lauret (1983)]! : la notion de circuit,
la référence marxiste et 1’analyse systémique, mais de fagon fort dis-
persée et non structurante de I’exposé. La présentation s’attache plu-
tOt aux auteurs marquants qui ont rmobilisé ce concept dans les travaux
appliqués a P’agriculture dans la deuxi2me moiti€ du xxe sigcle. A ce
titre, le lecteur trouvera de nombreuses références bibliographiques
trés pertinentes et gui ont le mérite d’y étre rassemblées.

Disons-le tout de suite, le concept de filiére ou de chaine de pro-
duction (commodity chair) est mobilis€ dans d’antres sciences sociales
que I'économie, & savoir la sociologie principalement, mais également
la géographie et I’anthropologie. Seule la référence a John H. Davis,
de Harvard, en 1955 auquel il attribue la paternité du concept d’agri-
business, puis la référence aux « chaines globales de valeur » de Hop-
kins et Wallerstein, reprise par Gary Gereffi, le repositionne dans
I’économie politique de 1"agriculture. Bref, ce qui importe pour les uti-
lisateurs de la notion de filiére, c’est beaucoup plus la question posée
que le champ disciplinaire retenu. Ainsi 1" auteur s’ adresse-t-il aux his-
toriens et autres intellectuels, intéressés par une approche interdisci-
plinaire de I’alimentation 2 travers la politique économique de 1" agri-
culture, les sciences et les techniques, et la mondialisation.

La création de P’analyse filigre (Commodity Chain Analysis, CCA -
Commodity System Analysis, C5A)} appliquée a I’agriculture est attri-
bude i notre collégue et ami, William H, Friedland, professeur émérite
au département de sociologie de 'université de Californie 4 Santa
Cruz, pour ses travaux fondateurs sur la mécanisation de la récolte des
tomates et des laitues Iceberg, en 1984. L’analyse filiere apparaft ainsi
comme un moyen de relancer la sociologie rurale, « emberlificotée »
selon lui, dans I'étude de 1’identité rurale face & I'urbanisation galo-
pante. Tl invite & revenir 2 la question de 1'impact du systeme alimen-
taire sur la structuration de la vie des ruraux et la détermination de
leurs moyens de subsistance. Il définit ainsi cinq composantes ou
sujets d’étude de la CSA : les pratiques de production dans 1’agricul-
ture moderne, les organisations professionnelles, I’offre de travail et sa
mise en oeuvre, la recherche scientifique et technique, le marketing et
la distribution au-dela de la porte de ’exploitation. Son approche est
volontairement empirique et systémique.

Son appel a été entendu car suivi de nombreux travaux de socio-
logues, géographes et anthropologues apportant ainsi un regard neuf

! LaureT F [1983], « Sur les émdes de filitres agroalimentaires », Economies et
Sociétés, Tome XVIL, n® 83, mai, p. 721-740.
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sur la « question agraire » définie par Karl Kaustsky en 1899 et 5’in-
terrogeant sur la soumission de la paysannerie au capitalisme indus-
triel. Ces travaux sur les relations de pouvoir ont été affinés, notam-
ment par Lawrence Busch, sur les relations entre les grandes ou les
petites exploitations agricoles et les salariés, les industriels, les
bangues, les transformateurs, les distributeurs, le consommateur, 1’ Etat
et ’environnement. Les anthropologues ont attiré I’attention, & 1’ autre
bout de la chaine, sur le role du consommateur dans la définition de la
politique alimentaire.

L’analyse filiere (CCA) éclaire également le réle des sciences et des
techniques dans I’économie politique de 1’ agriculture. L’ idée maitresse
reste que les nouvelles machines modifient les relations entre les agri-
culteurs, les industries agroalimentaires, le gouvernement, les institu-
tions éducatives, le consommateur et 1a nature. L’éloignement des pra-
tiques traditionnelles a transformé la vie des ruraux i travers le monde.
Cette transformation des techniques de production par les scientifiques
et les ingénieurs — citons I’industrialisation de 1'élevage du poulet ou
du beeuf, I'industrie du surgelé, les transports a longue distance et les
biotechnologies — ont fait resurgir chez les consommateurs activistes
européens la vision des expériences du Dr Frankenstein, ouvrant le
débat sur les « Frankenfoods », en référence a 1'ouvrage de 2005 de
Hugh Gusterson.

La sociologie de I'acteur réseau de Michel Callon {Actor Nerwork
Theory, ANT) apparait ici comme une avancée déterminante en ce sens
gu’elle donne une place équivalente, symétrique, a la technique ou a
I’objet de la recherche (les coquilles Saint-Jacques en baie de Saint-
Brieuc) et aux chercheurs et autres acteurs impliqués. Cetie approche
remet en cause I'hypothése fonctionnaliste et déterministe du réle de
ia science qui piloterait les filidres. L’étude de cas, réalisée par John
Soluri, du r6le de la maladie de Panama sur la structuration de 1’ Uni-
ted Fruit Company vient renforcer I'intérét de faire jouer le méme rle
aux acteurs humains et non-humains. On peut dire que Michel Callon
a réussi a endogénéiser ainsi, dans sa discipline, le rdle de ia dyna-
mique des technologies, tout comme 1’a fait Giovanni Dosi en écono-
mie industrielle et de I"innovation par les concepts de paradigme et tra-
jectoire technologiques.

L'analyse filiére a été également I'une des méthodes les plus fruc-
tueuses dans le renouvellement des études sur la mondialisation. Les
travaux fondateurs de Hopkins et Wallerstein (1986) et leur concept de
chaine globale de production (Global Commaodity Chain, GCC), repris
par la suite par Gary Gereffi (ou Jennifer Bair), apparait comme une
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ramification de I’analyse filiére. Cette mobilisation de Y’ analyse filizre
dans Iétude des échanges internationaux a renouvel€ la théorie du sys.
ttme monde et la théorie de la dépendance. Le retour 3 une visigp
« méso-€conomique » qui cherche 4 expliquer comment les liens se
forment, ol et par qui les matiéres premidres sont transformées, com-
ment sont délocalisées les productions, comment les entreprises
réagissent & la demande du consommateur, non seulement éclaire 15
production mondiale, "organisation du travail et les modeles de
consommation, mais encore explique la construction d’inégalités ay
sein méme d’un pays.

L’application de cette approche rencuvelle également }’économie
politique de 1’agriculture, cherchant & expliquer « la crise mondiale de
I’agriculture » ou I’économie « sans amarres » des agricultures expor-
tatrices des pays en développement. Ainsi, les travaux de la sociologue
Harriet Friedmann expliquent cette crise par I'effort des Etats puis-
sants, comme les Etats-Unis, pour saper I’ autosuffisance des agricul-
teurs compétitits des pays en développement. Les GCC expliqueraient
la restructuration mondiale des agricultures, le réle des firmes privées
multinationales et des institutions agissant au niveau mondial, au-dela
des Etats. Elles expliqueraient ainsi le coté « chactique » de la géogra-
phie du capitalisme mondial.

Shane Hamilton insiste sur deux difficultés inhérentes 4 I’analyse
filiere. Tout d’abord, comment choisir un découpage pertinent de ce
qu’il est important d’étudier : ot faut-il s’ arréter, 4 la ferme, au champ,
au microbe ? La seconde difficulté porte sur I'infinité des études pos-
sibles dés lors que ’on s’intéresse aux réseaux agroalimentaires com-
plexes. Selon nous, des réponses peuvent étre apportées par les spécia-
listes de 1’analyse des systdmes comme Jean-Louis Lemoigne 2 qui
propose un nouveau paradigme scientifique ou discours de la méthode.

L’ auteur termine également sur les limites de 1’analyse par la seule
logique du marché et invite 4 revenir aux questions essentielles :
qu’est-ce qui permet aux employés de 1’agroalimentaire et aux agri-
culteurs de disposer de revenus décents, comment construire des
filidres « durables » écologiquement, comment limiter le pouvoir des
monopoles dans 1’agroalimentaire 7 Les marchés sont incapables d’ex-
pliquer les caractéristiques et I’organisation des réseaux alimentaires
modernes. L’analyse filiére permet de prendre en compte les résis-
tances, I’adaptation, les exceptions locales a la régle, les orientations

2 LemoiGNE 1L, {19771, La Théorie du Svstéme Général, Théorie de la Modélisation,
PUF, Paris (rééditions complétées en 1983, 1990, 1994),
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alternatives. L'auteur invite enfin & développer des recherches empi-
riques sur les contingences, les complexités, les subtilités et ainsi faire
passer |’alimentation d’une idée abstraite & la perception de ce qui se
passe entre la fourche et la fourchette.

Nous pouvens maintenant livrer quelques réflexions sur cette recen-
sion proposée par un jeune historien américain de 1'alimentation (PhD
au MIT en 2005). Tout d’abord cette vision classe nettement les tea-
vaux utilisant I’analyse filiére dans le domaine des sciences humaines
et sociales, sociologie principalement. Tous les travaux ayant eu pour
référence 1'économie industrielle (Market structure analysis) ou la
stratégie, appliqués au systéme agroalimentaire sont pratiquement
ignorés. En France, les synthéses sur I'économie des filiéres ont été
clairement apportées par les économistes industriels (Morvan, De
Bandt, etc.) et les chercheurs de I'INRA et de I’université les ont utili-
sés pour leurs études de cas dans le vin, les fruits et légumes, la filiere
avicole ou laitiére, De méme, la référence aux travaux de Goldberg sur
I’ agrobusiness dans les années 50 est absente.

Notre cocorico dit-il en soufirir, la seule référence francaise citée
est celle de « L'économie des filiéres en région chaude » publiée par le
CIRAD sous la direction de Michel Griffon, en 1990, Mais I’article
méthodologique cité est celui de Lawrence Busch. Peut-on reconqué-
rir un réseau international de recherche mobilisant cette référence ?

Cette recension ayant ignoré les références économiques, il y
manque les nouveautés apportées i ’analyse filidre par les courants
majeurs de la pensée économique tels que la nouvelle économie insti-
tutionnelle (NEI) ou 1’économie évolutionniste, L.a premiére affine la
nature des relations contractuelles entre acteurs de 1a filigre, étudie les
dispositifs formels et informels indispensables 4 la compréhension des
mécanismes transactionnels et de leur régulation. L’approche évolu-
tionniste de 1'étude des innovations technologiques qui, bien que res-
tant dans I’économie industrielle et n’ayant pas recours a la définition
du dispositif technique comme acteur résean non-humain, n’en
demeure pas moins proche des travaux de Callon sur la compréhension
de la genése des innovations technologiques, tant dans la méthode
d’enquéte que les explications proposées. Elle donne cependant une
place centrale a I’entreprise et au processus de « sélection naturelle »
des innovations par la confrontation an marché.

In fine, la désaffection relative de cette référence chez les écono-
mistes ruraux frangais peut étre attribuée aux limites présentées par
Shane Hamilton : incertitude sur le découpage de la filiére, objet com-
plexe a I’étude toujours inachevée. La référence a I’analyse de filicre
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réapparait toutefois réguligrement dans les colloques internationaux du
fait de ses dimensions descriptives, analytiques et explicatives sans
pareil.

Etienne Montaigne,
CIHEAM-IAMM, UMR 1110 Moisa
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